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ULUS,

Bugiinlerde Isvigre'de yasayan -Tiirk, Kiirt vb.-
Tdarkiyeliler olarak tim dikkatlerimizi tGlkeye yoneltmis
durumdayiz. Ilk "Baris Grubu" (ilkeye geldi ve tutuklan-
madan serbest birakildilar. Kiirtler baris ve demokrasi
isteklerini bu vesileyle yuzbinler halinde bir kez daha dile
getirdiler. Bitun belirtiler, Kiirt Sorunu'nun ¢éziminde
farkh bir déneme girilmekte oldugunu ortaya koyuyor.
Daha 6nceki yazimizda "agihm" konusunu islemis, olasi-
liklara ve gelismelere dikkat cekmeye .alismistik. Bu
yazida da genel olarak ulusal sorunu ele alip -elbette bir
gazete sayfasinin kisithhdi icerisinde-, kalin hatlari ile
ulus, ulusal hareket, uluslarin kaderlerini tayin hakki gibi
konulari irdelemeye calisacagiz.

Ulus Nedir?

Ulus kimi gerici ¢cevrelerin iddia ettigi gibi ezel-
den beri varolmus bir topluluk bigimi degildir. Ulus belirli
bir tarihsel dénemin, kapitalizmin yikselisi ddneminin
kategorisidir. Ornegin MS. 10. Yiizyilda da Tiirkler ve
Kiirtler, Cermenler ve Ispanyollar vb. vardi. Bunlarin
bazilar biyik devletler kurmayi da -6rnegin Cengiz
imparatorlugu, Osmanli imparatorlugu, Kutsal Roma
Cermen imparatorlugu, Eyyiibiler vb. - bagarmiglard.
Ama bunlari ulus olarak adlandirmak dogru olamaz.
Cunku bunlar kararh topluluklar olarak bir araya gelmis,
kendi i¢ baglar gelismis topluluklar degildiler. Daha ¢ok
bir fatihin, bir kavmin, irkin énderlik ettigi, bir dénem bir
araya gelerek devletler kurmus topluluklardi. Daha sonra
bu devletlerin, birliklerin pek ¢codu kisa ya da uzun bir
surenin ardindan tarihe karisti.

Ulus esas olarak yiikselen kapitalizmin Grind
olarak ve d6ncelikle de Bati Avrupa'da sekillenen bir
topluluk oldu. Kapitalizm éncelikle ingiltere ve Bati Avru-
pa'da ilk 6nce gelisti ve modern uluslar sekillenmeye
basladi. Kapitalizmin gelismesinin hiz kazanmasi ile bir-
likte -18. Ylzyilin bagindan itibaren- bu sire¢ hizli bir
sekilde ilerlemeye basladi. Béylece ingilizler, Almanlar,
Fransizlar, italyan vb modern uluslar olarak &rgiitlendiler.
Avrupa'da pek ¢ok ulus Cermen, Gal, Frank, Kelt,
Yunanl, Etriks, Arap vb irk ve kavimlerin farkl yerlerde,
farkh bilesimlerde kaynasmasindan meydana geldi.
Ornegin Fransiz ulusu Galyalilar, Cermenler, Romalilar,
Britanyalilar vb. olustu.

Yukselen burjuvazi ulusun tartismasiz dnderiydi
ve feodal pargalanmigliga karsi "esitlik ve 6zgirlik" bay-
ragini sallayarak ulusal pazari kurmayi basardi. Bu "ulu-
sal citlerin" orlilmesi donemiydi. Burjuvazi pazarin butin-
IGgind saglamig, bu pazarda ulusun birligini kurmus,
krallar, prensler, feodal ayricaliklar tarihe karismig, mut-
lak monarsiler ya ortadan kaldirilmig, ya da mesruti
monarsiye donliserek daha sonra yerini parlamenter sis-
temlere -burjuva demokrasisi-birakmis, ya da Ingiltere'de
oldugu gibi kraliyet sembolik diizeyde birakilmisti. Artik
ulusun bireyleri "6zgUur" vatandaglardi. Sermayenin
ihtiya¢c duydugu kapitalist tretim igin is gugclerini 6zgilirce
satabilecekler, is guglerini pazara sunduklarinda, ayni
durumdaki diger bireylerle "esit" kosullarda bulunacaklar-
di.

Gorilmektedir ki, uluslarin olugsumu tarihsel bir
surecin drinudur ve bu slre¢ esas olarak kapitalizm
déneminde sonuglanmistir. Bu yaniyla ulus kapitalizmin
bir Griinldur. Kapitalizmin gelisme slirecinde bir arada
bulunan istikrarl topluluklarin, modern bir ulus olabilme
leri icin, "ulusal gitler" i¢cinde anlasacak ortak bir dilleri-
nin, ortak yasanti i¢in toprak pargasinin -vatanin- gicli
ekonomik baglarinin, butin bu ortakliklar Gzerinde sekill-
lenen, ama kosullara gore degisebilen ruhsal sekillenme
birliklerinin tesekkil etmesinin belirleyici 5nemi bulun-
maktadir. Buradan ulusun nasil tanimlanmasi gerektigi-
ne gelebiliriz.

Bilimsel olarak kabul edilen ve guiclu bir itiraz
yoneltilemeyen ulus tanimi sudur; "Ulus tarihsel olarak
olusmus, ortak bir dil, toprak, ekonomik hayat ve kendini
ortak bir kiltirde buttnleyen ruhsal bigimlenis temelinde
olusan, istikrarli bir insan toplulugudur." Bu tanimdan da
aclikca anlagilabilecegi gibi ulus olmanin kosulu butin bu
Ozelliklerin bir arada bulunmasidir. Tek basina dil birligi
vb. 6zellikler ulus olarak tanimlanmak icin yeterli degildir.
Ama ayni dili konusan farkli uluslarin -ingiliz ve Amerika-
lilar- olugsmasi olanaklidir.

Ulusal Hareket

Uluslarin kapitalizmin ylkselis doneminin trin-
leri olmasi, yani olusumlarini bu tarihsel kosulla bagh
olarak sekillendirmeleri, ayni zamanda onlarin modern
devletletler olarak, yani ulusal devletler olarak érgutlen-
meleri siirecidir ayni zamanda. ingiliz, Fransiz, Alman,
italyan vb. devletlerin olusum siiregleri béyledir. Bunun
neredeyse tek istisnasi irlanda'dir. irlanda Bati'da bir
istisnay! olusturur. En geliskin durumda olan ingilizler
devleti kurmus, irlandalilar ezilen ulus konumuna diis-
mdstlr. Sorun bir ¢éziime kavugsmamis, ancak demokra-
tik hak ve 6zgurllkler, 6zerk yonetim vb. ile sureg iceri-
sinde yumusamistir. Sorun bugtin ¢ok acil ve yakici bir
sorun olmasa da, bu soruna iliskin problemler zaman
zaman ortaya ¢ikmaktadir.

Burada vurgulamak gerekir ki; "ulusal gitleri"
yiikselterek, i¢ pazara egemen olarak ise baslayan ingi-
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liz, Fransiz, Alman vb. ulusal burjuvazileri, gelismelerinin
"ulusal sinirlar” icine sigmamaya baglamasi tzerine
dinya pazarina aclildi, baska ulkeleri, uluslari sdmurge-
lestirdi, kdlelik boyundugunu onlarin boynuna gegirdi. Bu
durum artik onlarin "ulus adina" olan misyonlarinin bittigi
ni, emperyalist tekelci burjuvazinin -tabii ki kendi tlkeleri-
nin- ¢ikarlarinin temsilcileri haline geldiklerini géstermek-

tedir. Bu emperyalist burjuvazi i¢in yeni kurulan, veya
kurulmak istenen, ya da korunmak istenen "ulusal dev-
letler" gericidir! Her sey uluslar arasi tekelci burjuvazinin
yagmasina acgilmalidir vb.

Uluslagsma, ulusal devlet kurma slrecine geri donecek
olursak, Bati'dan farkh olarak Dogu'da genelde karsilag-
tigimiz tablo sudur; Kapitalizmin gelisiminin geri oldugu,
feodal kalintilarin hikidm strdigi Avrupa'nin Dogu'sun-
da farkli bir gelisme oldu. Buralarda en gelismis ulus,
devleti 6rgutledi ve kurdu. Avusturya'da Almanlar, Maca-
ristan'da Macarlar, Rusya'da Ruslar vb kendi devletlerini
orgutlediler. Osmanli Devleti'de kapitalizmin gelismislik
dlzeyinin geriligi, feodal unsurlarin giicti vb. nedeniyle
diger bir istisnayi olusturuyor, benzerliklerinin yaninda,
benzemezlikleri ile digerlerinden ayriliyordu.

Ama kapitalizmin gelisimi Bati ile sinirli kala-
mazdi ve kalmadi. Ticaretin, iletisimin gelismesi, cereyan
eden uluslar arasi politik olaylar yeni uluslarin olusumu-
nu harekete gegirdi. Ama onlar duvara garptilar. Ayni
topraklarda yasayan en geligkin ulus devleti kendisine
gore orgutlemisti! Avusturya'da Cekler, Polonyalilar,
Rusya'da Gircller, Ermeniler, Letonyalilar vb, Macaris
tan'da Hirvatlar ulus olusturmalarina karsin bir devlet
olusturamadilar. Bati'da irlanda bir istisna olmustu, ama
Avrupa'nin Dogdu'sunda bu durum neredeyse hemen her
devlette rastlanir bir durum oldu.

Avrupa'nin Batisi'nda istisna olan irlanda, bu
duruma bir ulusal hareketle yanit vermisti. Avrupa'nin
Dogusu'nda da bdyle olmamasi icin bir neden yoktu ve
yeni uluslar birer birer ulusal hareketlere yoneldiler.
Geng uluslarin burjuvazisi kendi pazarina sahip olmak,
orada kendi borusunu éttiirmek istiyordu. Isabetle sdy-
lendigi gibi "pazar, burjuvazinin milliyetgiligi 6grendigi ilk
"okul" oldu.

Demek ki mlcadele ezen ve ezilen ulusun butin kesim-
leri arasinda degil, ezen ulusun burjuvazisi ile ezilen ulu-
sun burjuvazisi ve Ust siniflari arasinda basladi. Ezilen
ulusun burjuvazisi, -cogu durumda bu kiiglik burjuvazinin
ust kisimlari da olabiliyor- kendi isgileri, kdylulerini tek
ulusal bayrak altinda toplamayi basardigi oranda ulusal
hareketin kitleselligi artti, sonuca daha ¢abuk gidildi. Ulu-
sal baskinin, ezen ulusun toprak agalarinin, ezilen ulu-
sun koyluleri, kir burjuvazisi vb. Gzerindeki baskisina
burlindigu yerlerde ise zaten sorun daha kolay gozle
goruldr oluyor, ulusal sorun bir toprak sorunu olarak
gelisme yolunu kolayca buluyordu. Sémdrgelestirilmis,
ya da isgal edilmis Ulkelerin uluslari s6z konusu oldu-
gunda ise zaten ulusal sorun ulkenin kurtarilmasi,
bagimsizlidin kazaniimasi, yani sémurgelerin kurtulusu,
Bati'nin is¢i sinifi ile birlesme sorununun bir pargasi ola-
rak sekilleniyordu.

Ya da merkezi devletin burjuvazi ve toprak aristokrasisi,
burokrasisine kargi, bunlarin olusturdugu devlet yoneti-
mine karsi, ezilen ulusun st siniflari "6zgirlik bayragi-
ni" aglyor, onlarin énderliginde ulusal hareket baslyordu.
Ulusal hareket "Pazar sorunu" olarak baglamakla birlikte,
bu durumda sadece Pazar sorunu olmaktan ¢ikiyor ve
demokratik hak ve 6zgurlikler, esit haklar i¢cin micadele
alanina dogru genisliyor, kapsami ve icerigi genigliyordu.
Bu durumda artik sorun bdttn bir halki ilgilendirir hale
geliyor, ulusun "ortak sorunlar" her seyin dniine gegiyor-
du.

Goriluyor ki, ulusal hareketin igerigi her yerde
ayni olmamaktadir. Bu hangi yakici sorunun 6ne ¢iktigi,
hangi taleplerin 6ncelikle éne suruldugu ile baglantili bir
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sorundur. Ulusal hareketin bu igerigi, bu sorunun o verili
anda nasil ¢ozuleceginin de anahtarini sunar. Burada
temel sorun ulusal hak talepleri ile harekete gecen ezi-
len ulus kitlelerinin, Ust siniflarin bu ¢déziime razi olup,
olmayacaklaridir. Ezilen ulusun isgileri, kdyllleri bu hare-
kete ne kadar kitlesel katilirsa, ulusal hareketin tabani o
kadar genisler, etki alani da o oranda artar. Ornegin
sadece kitlesellik agisindan bakildiginda, glinimizde
Kurt halk kitlelerinin ulusal harekete katilmi, ona verdigi
destek, bu hareketin en yaygin ve kitlesel ulusal hare-
ketlerden birisi olma 6zelligini kazanmasini saglamistir.
Kdart ulusal hareketinin bu yayginhidi ve kitleselli-
di icerigi ile de dogrudan baglantilidir. Hareket esas ola-
rak ulusal kimlik, politik 6zgurlikler, esit haklar, anadil
serbestisi vb. ekseninde, merkezi iktidara karsi gelis-
mektedir.
Uluslarin kendi kaderini tayin hakki
Kendi kaderini tayin hakki bir ulusun kendi yasa-
mi ve gelecedi Uzerine sadece kendisinin karar verme
hakkina sahip olmasi anlamina gelir. Ulus ayrilip ayri
devlet kurabilir, 6zerk bir yapi isteyebilir, ya da federatif
bir iligki icine girmek isteyebilir. Butlin bunlar, bir ulusun
6zgurce kendisinin karar verebilecegi islerdir. Butun
uluslar esit haklara sahiptirler ve ulus olmalari kendi
kaderleri Uzerinde tam bir egemenlik hakkina sahip
olduk lari anlamina gelir.Ezen ulusun isgilerinin en 6n
kesimleri eger sosyalist bilince sahipse, bu durum; ulusal
kurtulusun, ulusal baskiya karsi micadelenin, ezilen ulu-
sun iggileri ile birlikte ortak sosyal kurtulusa dogru genis-
lemesinin kosullari bulunuyor anlamina gelir. Ezen ulu-
sun iscileri ulusal baskiya karsi amansiz bir miicadele
yuratir, ezilen ulusun haklarini savunurlar, onlara karsi
kendi egemen siniflarinin yonelttigi asimilasyon ve terdr
politikalarina karsi en 6nde micadele eder, kendi kaderi-
ni tayin hakkini kayitsiz sartsiz desteklerler, ezilen ulu-
stan sinif kardeslerinin islerini kolaylastirirlarsa, ortak
gelecek igin micadelenin 6nl sonuna kadar agllir, ezilen
ulustan iscilerin ulusal hareketteki etkinliklerinin 6ni
daha fazla agilir
Kendi kaderini tayin hakki her somut durumda farkli
bigimlere biriinebilir, ¢dziim farkhlasabilir. Ornegin
Marks 19. Yuzyilin ortalarinda Rus Polonya'sinin ayril-
masindan yana tavir almigti ve o ginun kosullari dikkate
alindiginda bu tutum dogruydu. Carlik Rusya'si gericili-
gin merkezlerinden birisiydi ve geri bir kiltur ileri bir kul-
turd baski altinda tutuyordu. 19. Ylzyilin sonunda ise
Polonyali Marksistler Polonya'nin ayrilmasina artik karsi
olduklarini ilan ettiler. Clinkli Rusya'da buyuk degisiklik-
ler gindeme gelmis, iki Ulke ekonomik ve politik olarak
birbirine yaklasmis, iscilerin ortak davasi giiclenmisti.
(agy)
Marks daha farkli gerekcelerle 1848'de ise Ceklerin ulu-
sal hareketine karsi ¢cikmisti. CUnku o ddnemde Avrupa
devrimler yasiyor, uluslar bu devrimlere tutumlari ile "ile-
riciler ve gericiler" olarak tanimlaniyor, Carlik Rusya'si
gericiligi besleyen en blyuk disman olarak goriliyordu.
Ceklerin "ulusal" hareketi ise bu genel duruma ters
disuyor, gericiligi guglendiriyordu.

Tlirkiye'de ulusal Sorun
Turkiye'de bir ulusal sorun var midir? Varsa bugtinki
dizeyi nedir, ¢6zUminu nerede bulacaktir. Turkiye'de bir
ulusal sorun vardir ve bu sorun genel olarak "Kirt Soru-
nu" olarak adlandiriimaktadir. Burjuvazinin gerici parti ve
akimlari uzun yillar bu sorunun varligini inkar etmis, bu
sorun Uzerine s6z sdylemek, onu tanimlamak zorunda
kaldiklarinda da, bu sorunu "dogu sorunu" "geri kalmis-
liktan, feodal kalintilardan kaynaklanan", sosyal bir
sorun, en sonu da "terdr sorunu", olarak tanimlamislar-
dir.

Onceleri Kiirtlerin varliklari da inkar edilmis, onlar Tiirk-
lerin bir kolu sayillmig, -donmus kar ve basinca ¢ikan
kart kurt sesleri hikayeleri- 12 Eylil askeri fagist darbesi
ile dillerini konusmalari bitiniyle yasaklanmis, devlet
ter6rl tim zincirlerinden kopariimis olarak Kirt halkinin
Uzerine inmigtir. Ama batun bunlar fayda etmemis, Kirt
halki bu zorbaliga ve ulusal baskiya, guglu bir ulusal
hareketle karsilik vermistir. Sonunda "Kiirt Realitesini
tanima" (Demirel, indnii) noktasina gelinmis, "AB'nin
yolu Diyarbakir'dan geger" (Mesut Yiimaz) denmis, "bu
sorun bizim sorunumuzdur, biz ¢dzeriz" (Erdogan) den-
mis, "Kurtler bireysel kiltirel haklarini, yasal glivence
altina alinmadan, topluluk yaratmadan kullanabilirler"
(GKB Bagbug) denilmigtir. Bugtinde ayni seyler tekrar-
lanmakta, ek olarak "tarihsel bir firsatin yakalandigin-
dan" bahsedilmektedir.

Bitirirken kisaca vurgulamak gerekir ki, Turkiye'de ulusal
sorun ancak, kurtlerin bir ulus olmaktan kaynaklanan
tim haklarinin taninmasi temelinde ¢6zulebilir. Bunun
6zU ayri devlet kurma hakkinin taninmasidir. Eger kurtler
birlikte yagamay! tercih ederlerse -ki gelismeler daha ¢ok
buna isaret etmektedir-, bu durumda Turklerin ve Kiirtle-
rin her alanda tam esitligi saglanmali, demokrasi ve
baris igerisinde yagsamanin anayasal ve yasal temelleri
olusturulmahdir. "Agilim" buraya kadar agilacak mi?
Buglin temel sorun bu ve Kirtler ve ilerici Turkler
simdilerde bunun mucadelesini veriyorlar.



